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Contexte

Dans un contexte de changements
glopaux Il est iImportant de comprendre et
imiter I'impact des différentes pratigues
forestieres.

Des  effets sont documentés sur 3
biodiversite mails |l reste agdes zones
domlbre concernant les stocks de carpone.

Objectif de |'étude: comparer Iz
COUpPEe partielle avec |la coupe totale.




) Contexte

Stocks de carbone

Arpres vivants

Arores maorts

Vegetation du SOUS-00IS

Debris

SOl — horizon organigue

Sol = norizon raingral




Metnoage

@ Sélection bibliographique

Recherche ciblée en Amerigue du
Nord, forét tempérée et boreale.

ﬁ& | etude golt contenir une forét téemoin.

| étude doit reporter le carpbone en
MgC/ha ou pouvoir étre calculé.

Extraction des données

i,

Treatment

Reference

| (N=4)

831(282)
531-1149

Selection
(N =10)

2613 (2082)
507-6783




Mesure stanaardisée de gifféerence a X
a3 réference

Calcul g un « effect ratio » comme R - Xtraitement>

témoin

_F-l Production de « forest plot »

Traitement | @

Traitement 2

O (SF SV @ - 5()

% changement




Resy|tats

| ocalisation des études

ol articles

560 parcelles
experimentales

5635 valeurs de
calroone
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Distribution du carbone

Quantite de carbone
olus importante
dans le sol et les

arores vivants
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Différences entre coupes

Ecosystem
Partial cut —{}

Couper réeduit de 30% la guantité age
carobone, Independamment du type de
coupe et en controlant pour le temps et
e plome.

L identité du stock cause le plus de
variapilite dans les « effect ratio ».
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Différences entre coupes

Arpres affectés par le

type de coupe et e
temips apres coupe.

Sous-ools et céorls

affectées par le temps
Jofes couoe

@ Pas cle differancas sur e
Sol.
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Différences entre coupes

Live Trees
—N—— partial
—aM—— clearcut
—O—
Temperate
—————
-100 -90 -80 -70 -60 -50 -40 -30 -20 -10

L a coupe totale diminue de 53%
3 guantité en carpone comparé
a la coupe partielle.
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Différences entre coupes
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La difféerence entre types
coupes nest cependant pas
Uniforme dans le temps.
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Différences entre coupes
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L e carbone dans les deépris suit une
dynamigue en forme de « U » classigue,
indéependamment du type de coupe.
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Différences entre coupes

Forest Floor |
—1 A partial 6
-—A:—- clearcut

Temperate

50 -40 -30 -20 -
Mineral Horizon

Boreal

Temperate

50 -40 -30 20 -10 O 10 20 30 40
% Change relative to control

Effet piome sur I'horizon organigue.
Les sols des zones tempérées
ootentiellement moins resilients.




Concliusion

®

A

Benéfice de |la coupe partielle seulement sur le carpone
contenu dans les arbres vivants.

Avantage dependant du temps avant nouvelle récolte.
Apres 350 ans, la coupe partielle n'a pas recouvre |es
NivVeaux de caribone d une forét non amenagee.

Effet des cycles répetés de récolte aussi a evaluer, ainsi
gue |'Impact des préeparations de terrain, transport, etc.

Plusieurs Intensités de coupe partielle ont dd étre
rassempléees par mangue de donnees et |la plupart des
etudes actuelles sont sur du court terme.
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